~ 2 4 GIU. 2009

La presente deliberazione viene affissa il all’Albo Pretorio per rimanervi 15 giorni.

PROVINCIA di BENEVENTO

Deliberazione della Giunta Provinciale di Benevento n. é; Eé?_/ del_23 61U, 2009

Oggetto: G.d.P. di Benevento —Opposizioni ex art. 615 c¢pc- Provincia di Benevento ¢/ Abbatiello
Vincenzo e avyv. Giuseppe Nuzzo - Ratifica atti e autorizzazione a stare in giudizio.

L’anno duemilanove il giorno S{QMM}E} del mese di @/ (/63/1/0 presso la

Rocca dei Rettori si € riunita la Giunta Provinciale con I'intervento dei Signori:

1) Prof.Ing. Aniello Clmltlle - Presidente

2) On. Avv. Antomo Barb:en - Vice Presidente
3) Dr. Gianluca Aceto - Assessore

4) Ing. Giovanni Vito Bello - Assessore

5) avv. Giovanni Angelo Mose Bozzi - Assessore

6) Dr.Annachiara Palmieri - Assessore

7) Dr. Carlo Falato - Assessore

8) Dr. Nunzio Pacifico ’ , - Assessore

8) Geom. Carmine Valentino - Assessore

Con la partecipazione del Segretario Generale Dott. Claudio Uccelletti
L'ASSESSORE PROPONENTE Avv. Giovanni Angelo Mosé Bozzi /ZM Mo
' /
/

LA GIUNTA

Premesso che il sig. Abbatiello Vincenzo e l'avv. Giuseppe Nuzzo notificavano a questa
Amministrazione atti di precetto in uno alla sentenza G.d.P. Bn n. 1266/09 senza la
concessione dei termini dilatori di cui al D.L.n. 669/96 e succ. mod. e integr.;

Con determina n. 236/09 si procedeva alla proposizione di opposizioni ai precetti in
premessa a mezzo della difesa dell’Avvocatura Provinciale;

Rilevato che in virtu di recente orientamento giurisprudenziale della Corte dl Cassazione, in
interpretazione del disposto di cui all’'art.50 T.U.E.L. e con espresso richiamo in motivazione
a precedente normativa (art.36 legge 142/90), e pure in presenza delle attribuzioni
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dirigenziali di cui all’art.107 del medesimo T.U.E.L., si ritiene sussistere la rappresentanza
giudiziale dell'Ente in capo al Presidente della Provincia;

Ritenuto per tali motivi procedere al conferimento dell’autorizzazione a stare in giudizio al
Presidente della Provincia-nel contenzioso di cui in premessa promosso dalla Provincia di
Benevento ¢/ Abbatiello Vincenzo e avv. Giuseppe Nuzzo in opposizione agli atti di precetto
not. il 10/06/09 e ratificare gli atti di costituzione in giudizio dell’Ente adottati con determina n.
236/09;



Esprime parere favorevole circa la regolarita tecnica della proposta.
i

I Dirigente Be¢ttoje Affari Legah

Esprime parere favorevole circa la reg?ufécontabile dellaproposta, '
Li
' Il Dirigente del Settore FINANZE

E CONTROLLO EG
(dr.Filomepd Lazazzera )

, LA GIUNTA
Su relazione dell’ Assessore avv. Giovanni Angelo Mose Bozzi

A voti unanimi
DELIBERA

Per i motivi espressi in narrativa e che formano parte integrante e sostanziale del presente
dispositivo:

Ratificare gli atti di costituzione in giudizio dell Ente di cui alla determina n. 236/09 ed
autorizzare la_costituzione nei giudizi promossi dalla Provincia di Benevento c¢/ Abbatiello
Vincenzo e avv. Giuseppe Nuzzo in opposizione agli atti di precetto’ ‘hot. 11:10/06/09;

Dare alla presente immediata esecutivita stante 'urgenza
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Decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione (art. 134, comma3, D.Lgs.vo 18.08.2000, n.
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STUDIO LEGALE
Avv. GIUSEPPE NUZZO
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REPUBBLICA ITALIANA
1 IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
: [ GIUDICE DI PACE DI BENEVENTO

=~ Provincia di Benevento SENTENZA er o a
Wi & N0O: Prot. Generale T i“ g 5.0 ~i\
istroProtocollo Entrata
R:rg ::;:0014215 pata15/06/2009 R.G. 928/C2007
. BBATIELLC
Oggetto SENTENZA TRA A '
VINCENZOE PROVINCIA DI B Cron. 2(,( L&g _O(i

pest. Avvocatura Settore |
Mod.16 Ju$0]
Avv. Rosa DI NIOLA |

" &«, ha pronunciato la seguente -~ DEL | *&“Q‘
Nl SENTENZA
ig nella causa civile di I grado iscritta al n°___ 928/C/2007 _ R.G. -
" i vertente :
ﬂ‘ ABBATIELLO VINCENZO, nato a Durazzano (BN) il 11.01.1948 ed ivi 011761

residente alla Via Reg. Giovanna n.2, rapp.to e difeso dall’avv. P. Giuseppe
Nuzzo e con lui elettivamente domiciliato presso lo studio dell’avy. Alessandro
deila Ratta in Sant’Agata dei Goti alla Via Sant’Antonio Abate Ii.3, giusta

- procura a margine degli atti di causa.
ATTORE

E
k AMMINISTRAZIONE PROVINCIALE DI BENEVENTO, in persona del suo

legale rapp.te p.t.. Avv. Vincenzo Catalano, elettivamente domiciliato in

Solopaca, presso lo studio dell’avv. Salvatore Forgione, alla Via Procusi n.20,

che lo rappresenta e difende in virtd: di procura a margine degli atti di causa,
CONVENUTA

f OGGETTO: RISARCIMENTO BANNI
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CONCLUSIQNI: Come da Verbale in atti.
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e “iwin SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con z;tfo di éitézione ritualmente notificato, il sig. Abbatiello Vincenzo
conveniva in giudizio innanzi al Giudice di Pace intestato, I’ Amministrazione
Provinciale di Benevento, in persona del legale rapp.te p.t., per sentirla
condannare al risarcimento-di tutti  danni riportati dalla propria amtovettura ed
ammontanti ad € 1.032,97 oltre interessi legali e rivalutazioni, a seguito del

sinistro avvenuto in data 30.03.2006 sulla S.P. Durazzano- Sant’ Agata de Goti-

localita Cagliano.

Sostiene’ infatti Uistante che in tale data, alle ore 08:10 circa, nel mentre
percorreva la S.P. Durazzano- Sant’Agata de Goti- localita Cagliano, a causa
della presenza di una grossa buca, ricolma d’acqua, sul margine dx della
carreggiata, subiva dei danni alla propria autovettura BMW tg BN*279623.
Sul posto intervenivano anche gli Agenti della Polizia Municipaie del Comune
di Durazzano, che provvedevano a rediéere verbale depositato in atti.
Continua affermando che a seguito di quanto accaduto, la BMW tg
BN*279623 subiva danni ai pneumatici per la somma di € 1.061,00 come &a
preventivo allegato agli atti di causa.
Espletata 1’attivita istruttoria, all’udienza del 20.01 2009, le parti concludevano
ed a seguito della discussione, la causa veniva assegnata a sentenza.

‘MOTIVI DELLA DECISIONE
La domanda dell’attore & da ritenersi fondata e va pertanto accolta.
Dall’istruttoria espletata in buona sostanza, veniva confermata ']'a dinamica
descritta in atto di citazione, dal ché se ne deduce che la respoﬂ;abilita nella

causazione dell’evento dannoso ¢ da ascriversi alla Provincia di Benevento per
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aver mancato al proprio obbligo di manutenzione della strada provinciale.
Preliminarmente, si & accertato che la Generali Assicurazioni, prima della
citazione, che rispondeva per la responsabilitd civile per la Provincia di

#I%eneven.to, corrispondeva a titolo transattivi la somma di €500,00 a mezzo di

ad

assegno bancario direttamente all’attore. L’importo veniva trattenuto dallo

stesso quale acconto.

Sull’an, quindi, il teste di parte attrice, Sig. Zaino Giovanni, che al momento

~del sinistro si trovava sul luogo, ha confermato le circostanze e le modalita

*accaduto, precisando tra ’altro “che la buca presente sulla pavimentazione

‘]:'Zf‘éiiéaltica era non visibile e pertanto imprevedibile in quanto coperta
dall’acqua”. |

Quanto innanzi, per altro, trova conferma nel verbale prot. n.51/ pm del
30:06.2006 redatto dagli Agenti della Polizia Municipale del Comune di
Durazzano, che intervenivano e redigevano rapporto dal quale si evince le
condizioni della strada e la “Buca stradale avente all ’inczjrca le seguenti
:d;mensioni.' larghezza c;}rz80,' lunghezza 120 cm, profondita cm 20, localizzata

sul ciglio destro della carreggiata”. Venivano, altresi, descritti anche i danni

visibili al veicolo dell’attore: “preumatico anteriore dx, pneumatico e cerchio

posteriore dx..”.

E’ di tutta evidenza che la presente causa si riferisce ad una insidia stradale che

¢ stata causa dell’evento.

Pertanto, essendo la fattispecie al di fuori dei casi di sinistro dovuti alla

Kot

circolazione dei veicoli, la competenza per valore del giudice di pace si calcola

F

nei‘limiti dei cinque milioni di lire, pari ad €2582,28.

Al fini dell’odierna decisione, si tiene conto, alivesi, dei requisiti necessari per
pe

)
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la individuazione della insidia: la oggettiva “non visibilita” e la soggettiva
“non prevedibilita” del pericolo da parte del danneggiato (Cass. civ. III sez.
n°809 del 1995, Cass. civ. I sez. n°340 del 1996, Cass. civ. III sez. n°3630

del 1997, Cass. civ. I sez. n°4632 del 1997).

L’attore ha dimostrato 1’evento e la relativa insidia con la testimonianza del

sig. Zaino Giovanni, che ben descriveva-la natura-dell’insidia, che ricordava

con sufficiente chiarezza ’episodio che ha visto coinvolto ’istante, riportando
in udienza, importanti circostanze relative éll’accadimento. Nel contempo, si
rileva che la buca ed il danno venivano- chiaramente descritti anche dalla
polizia mlmiciﬁale di Durazzano che interveniva sul luogo. In atti, oltre alle
foto relative ai danni si € rinvenuto un preventivo di spesa per complessivi

€1273,20 comprensivo di IVA.

E’ infatti la presenza di una buca lungo la strada, superiore alla normale

&

I

prevedibilita, la causa del sinistro, del resto, in precedenza non era in corso
alcun evento particolare.

Si ritiene, pertanto, il nesso di causalita dell’evento ¢ stato dimostrato.

E’ risultato, pertanto, evidente che [’attore alla guida del veicolo di sua
proprieta, mentre percorreva la strada provinciale Durazzano — S. Agata dei
Goti, alla localitd Cagliano a causa di una buca, non segnalata, preseﬁte sul
manto stradale e soprattutto, di dimensioni superiori ad una normale
prevedibilita, subiva danni al veicblo per la cui valutazione si ¢ tenuto conto,
tanto del preventivo, delle foto del danno che della descrizione fornita dalla
polizia municipale di Durazzano intervenuta nell’immediatezza dei fatti.
Orbene, le valutazioni descritte risultano quasi coincidenti ed ¢ il .caso di

ricordare che i preventivi di spesa, relazioni di perizia, ricevute fiscali e
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fé‘quan'(.’altro sono atti di parte e pertanto non rivestono valore probatorio
assoluto (Cass. Civ. sez. III, 19 gennaio 1995, n. 591 e Cass. Civ. 245/95).

Tenuto conto dei prezzi di mercato delle parti di ricambio e delle parti
B
effettivamente da sostituire e dei costi di manodopera occorrenti per le

\ﬁ . . . 3
/ riparazioni e/o sostituzioni, tenuto conto di ogni altro elemento relativo al

- veicolo da riparare (Anno di immatricolazione: 200T e stato d’uso del veicolo),

il Giudicante ritiene equo e conforme a giustizia liquidare i danni
equifagivamente ex art. 1226 c.c. a favore dell’attore della somma complessiva
di Euro 1000,00 IVA compresa.

In ég;lclusione, si ritiene che la f’rovincia di Benenvento sia tenuta a versare
all’attore, la complessiva somma di €1000,00(dico mille euro) per il
risarcimento dei danni al veicolo dell’attore, oltre agli interessi moratori al
'fztsso del due per cento annuo dalla data dell’evento: 30.03.2006, oltre alle

spese legali in favore del legale dell’attore per fattane anticipazione.

Pertanto viste le risultanze processuali

T TUPOM

T;Il Giudice di Pace di Benevento, Avv. Rosa Di Niola, definitivamente

decidendo, pronuncia la seguente
SENTENZA
di accoglimento délla domanda attrice, per Ieffetto condanna per il
risarcimento dei danni in favine dell’attore, Abbatiello Vincenzo, la Provincia
~di Benevento in persona del Presiciente, al pagamento della complessiva
somma di €1002,00(dico mille euro), oltre agli interessi al tas§0 moratorio del-
dide per cento dalla data del 30.03.2006.

Condanna, altresi, la Provincia di Benevento in persona del Presidente al i

!
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pagamento delle spese processuali in favore del legale dell’attore, Avv. p’
Giuseppe Nuzzo, per fattane anticipazione, che liquida in complessivi
€900,00(Eure novecento) pari ad €100,00 per spese, €500,00 per diritti e

€300,00 per onorari oltre alle spese generali pari al 12,50%, IVA e CPA come

per Legge.

Benevento, 03.04.2009

IL CANCELLIERE

BEpUBBLICA ITALLAR

I HOME DUl LEGEE
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STUDIO LEGALE
Aw, GIUSEPPE NUZZO
. Via Aopia 0°15- Tel Fax 0823 759270
BIG28 Saata Maria s Vi CE)
P.Iva031
C Fise NLZGPPISE03B63]

ATTO DI PRECETTO DI PAGAMENTO
Per: Avv. Giuseppe Nuzzo, quale procuratore di se stesso, elett.te dom.to
presso il suo studio in Santa Maria a Vico (CE) alla Via Appia n. 15,
PREMESSO CHE

-con sentenza n. 1266/09 depositata in Cancelleria il 03.04.09, in merito al

&

Giudizio R.G. n. 928/C/2007 avente ad oggetto risarcimento danni, il Giudice

.~ di Pace di Benevento, Avv. Rosa Di Niola, condannava la Provincia di

Benevento, in persona del legale rapp.te p.t, al pagamento in favore del

i

sottoscritto procuratore anticipatario, delle spese di Giudizio nella misura di €
900,00 olfre rimborso spese generali al 12,50% IVA e CPA, precisamente delle
somme che qui di seguito vengono specificate; |
- I’Ufficio del Giudice di Pace di Benevénto, in data 07.05.09, rilasciava copie
della predetta sentenza, apponendo; in pari data, la formula esecutiva, sentenza
che, in una al presente pedissequo precetto, viene notiﬁc‘ata alla' Provincia di
Benevento, in persona del legale rappresentante p.t.;
-a tutt’oggi la Provincia di Benevento, in persona del legale rappresentante p.t.,
non ha provveduto, nei confronti dell’istante, al pagamento, di quanto statuito
in sentenza.
Tutto cid premesso, I’istante, Avv. Giuseppe Nuzzo, quale procuratore di se
stesso

INTIMA E FA PRECETTO
Alla Provincia di Benevento, in persona del Legale Rapp.te p.t., con sede
in 82100 Benevento alla Piazza Castello di pagare, nel domicilio eletto,.

entro e non oltre 10 gg dalla data di notifica del presente pedissequo

precetto, le seguenti somme:



A)
IMPONIBILE  SPESE

ONORARI | € 300,00
DIRITTI € 500,00

SPESE € 100,00
TOTALE sub A) € 900,00
B) SPESE
POSIZIONE ARCHIVIO € 39,00

DISAMINA € 10,00
FORMAZIONE FASCICOLO € 10,00
RICHIESTA COPIE CANCELLERIA (2) € 20,00

RITIRO COPIE CANCELLERIA (2) € 20,00
APPOSIZIONE FORMULA ESECUTIVA € 19,00

RITIRO FASCICOLO € 10,00

ESAME DISPOSITIVO e 1000
DISAMINA Sentenza INTEG. | € 19,00
REDAZIONE NOTA SPESE € 1900
RICHIESTA NOTIFICA € 10,00 € 8,00
RITIRO ATTO NOTIFICATO € 10,00

ESAME RELATA € 10,00

DATTILO E COLLAZIONE - € 9,00

ONORARI PRECETTO € 23,00

DIRITTI PRECETTO € 39,00
VACAZIONI € 45.00

Tot. Sub B € 330,00
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Sul totale € 1122,00

SPESE GEN. 12,5% € 140,26
CPA 2% € 25724
| IVA 20% € 257,50
|
i
]
TOTALE A+B_________ 1S3
Riepilogo
DIRITTI € 799,00
ONORARI € 323,00
SPESE non imp. € 108,00
SPESE GENERALI 12,50% - € 140,26
CPA 2% € 2524
IVA 20% : € 257,50
- RITENUTA D’ACCONTO €227,25 |
TOTALE A PAGARE € 142575 ___—

occorrendo.

Data della notifica

COST’ COMPLESSIVAMENTE PER LA SOMMA (A+B) DI € 1.653,00,
meno ritenuta di acconto pari ad € 227,25, per un totale a pagare di €
1.425,75= (EURO MILLEQUATTROCENTOVENTICINQUE/25)===0 a

quella somma che da miglior conteggio dovesse risultare, oltre successive

Con avvertimento che in mancanza del predetto pagamento, nel domicilio
eletto, della somma complessivamente indicata, entro dieci giorni dalla

notifica del presente atto, si procedera ad esecuzione forzat?.

Avvl’;(}i;use
RPN/

Ve

Nuzzo
b e
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SENTENZA TRA ABBATIELL -0
Oggetto VINCENZO E PROVINCIA DI B Cron. 2(,( L{ g 9
: ocatura Settore Ty
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Avv. Rosa DI NIO‘LA

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa civile di I grado iscritta al n®.___928/C/2007  R.G.

vertenté

TRA
ABBATIELLO VINCENZO, nato a Durazzano (BN) il 11.01.1948 ed .ivi

residente alla Via Reg. Giovanna n.2, rapp.to e difeso dall’avv. P. Giuseppe

-Nuzzo e con lui elettivamente domiciliato presso lo studio dell’avv. Alessandro

della Ratta in Sant’Agata dei Goti alla Via Sant’ Antonio Abate n.3, giusta

procura a margine degli atti di causa.
ATTORE

E

 AMMINISTRAZIONE PROVINCIALE DI BENEVENTO, in persona del suo

legale rapp.te p.t.. Avv. Vincenzo Catalano, elettivamente domiciliato in

Solopaca, presso lo studio dell’avv. Salvatore Forgione, alla Via Procusi n.20,

che lo rappresenta e difende in virti di procura a margine degli atti di causa.
CONVENUTA

OGGETTO: RISARCIMENTO DANNI

011762
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione ritualmente notificato, il sig. Abbatiello Vincenzo

conveniva in giudizio innanzi al Giudice di Pace intestato, I’ Amministrazione

Provinciale di Benevento, in persona del legale rapp.te p.t., per sentirla

~ condannareafrisareimento di tutt § dani riportai dalla propria autovettura ed

ammontanti ad € 1.032,97 oltre interessi legali e rivalutazioni, a seguito del
sinistro avvenuto in data 30.03.2006 sulla S.P. Durazzano- Sant’ Agata de Goti-

localita Cagliano.

Sostiene infatti I’istante che in tale data, alle ore 08:10 circa, nel mentre

. percorreva la S.P. Durazzano- Sant’Agata de Goti- localitd Cagliano, a causa

della presenza di una grossa buca, ricolma d’acqua, sul margine dx della

carreggiata, subiva dei danni alla propria autovettura BMW tg BN*279623.

Sul posto intervenivano anche gli Agenti della Polizia Municipale del Comune

di Durazzano, che provvedevano a redigere verbale depositato in atti.

Continua affermando che a seguito di quanto accaduto, la BMW tg

BN*279623 subiva danni ai pneumatici per la somma di € 1.061,00 come da
preventivo allegato agli atti di causa.
Espletata |’attivita istruttoria, all’udienza del 20.01.2009, le parti concludevano
eda seguito della discussione, la causa veniva assegnata a sentenza.

MOTIVI DELLA DECISIONE
La domanda dell’attore ¢ da ritenersi fondata e va pertanto accolta.
Dall’istruttoria espletata in buona sostanza, veniva confermata la dinamica
descritta in atto di citazione, dal‘ ché se ne deduce che la responsabilita nella

causazione dell’evento dannoso & da ascriversi alla Provincia di Benevento per
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‘avé; mancato al proprio obbligo di manutenzione della strada provinciale.

. Preliminarmente, si & accertato che la Generali Assicurazioni, prima della
citazione, che rispondeva per la responsabilita civile per la Provincia di
~E’»enevento, corrispondeva a titolo transattivi la somma di €500,00 a mezzo di

-assegno bancario direttamente all’attore. L’importo veniva trattenuto dallo

stesso-qualeaccontor -
Sull’an, quindi, il teste di parte attrice, Sig. Zaino Giovanni, che al momento
del sinistro si trovava sul luogo, ha confermato le circostanze e le modalita
dell’accaduto, precisando tra ’altro “che la buca presente suila pavzl'mentazione
ba;valtica era non visibile e pertanto imprevedibfle in quanto coperta
dall’'acqua™.

Quanto innanzi, per altro, trova conferma nel verbale prot. n.51/ pm del
30.06.2006 redatto dagli Agenti della Polizia Municipale del Comune di

Durazzano, che intervenivano e redigevano rapporto dal quale si evince le

condizioni della strada e la “Buca stradale avente all’incirca le seguenti

dimensioni: larghezza cm80; lunghezza 120 cm, profondita cm 20, localizzata

sul ciglio destro della carreggiata”. Venivano, altresi, descritti anche i danni

visibili al veicolo dell’attore: “preumatico anteriore dx, pneumatico e cerchio

posteriore dx.. ",

E’ di tutta evidenza che la presente causa si riferisce ad una insidia stradale che
¢ stata causa dell’evento.

Pertanto, essendo la fattispecie al di fuori dei casi di sinistro dovuti alla
circolazione dei veicoli, la competenza per valore del giudice di pace si calcola
nel limiti dei cinque milioni di lire, pari ad €2582,28.

Al fini dell’odierna decisione, 3i tiene conto, altresi, del requisiti necessari per
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la individuazione della insidia: la oggettiva “non visibilita” e la soggettiva

“non prevedibilita” del pericolo da parte del danneggiato (Cass. civ. III sez.

n°809 del 1995, Cass. civ. III sez. n°340 del 1996, Cass. civ. III sez. n°3630

del 1997, Cass. civ. III sez. n°4632 del 1997).

L’attore ha dimostrato 1’evento e la relativa insidia con la testimonianza del

sig:Zaino-Giovanni; che-ben- deseriveva-la-natura-dell’insidia, che ricordava

con sufficiente chiarezza I’episodio che ha visto coinvolto I’istante, riportando
in udienza, importanti circostanze relative all’accadimento. Nel contempo, si
rileva‘ che la buca ed il danno venivano chiaramente descritti anche dalla
polizia municipale di Durazzano che interveniva sul luogo. In atti, oltre alle
foto relative ai danni si ¢ rinvenuto un preventivo di spesa per complessivi
€1273,20 corﬁprensivo di IVA.

E’ infatti la presenza di una buca lungo la strada, superiore alla normale
prevedibilitd, la causa del sinistro, del resto, in precedenza non era in corso
alcun evento particolare.

Siritiene, pertanto, il nesso di causalita dell’evento & stato dimostrato.

E’ risultato, pertanto, evi.dente‘che I’attore alla guida del veicolo di sua
proprieta, mentre percorreva la strada provinciale Durazzano — S. Agata dei
Goti, .alla localita Cagliano a causa di una buca, non segnalata, presente sul
manto stradale e soprattutto, di dimensioni superiori ad una normale
prevedibilita, subiva danni al veicolo per la cui valutazione si ¢ tenuto conto,
tanto del preventivo, delle foto del danno che della descrizione fornita dalla
polizia municipale di Durazzano intervenuta nell’immediatezza dei fatti.
Orbene. le valutazioni descritte risultano quasi coincidenti ed ¢ il caso di

ceordare che i preventivi di spesa, relazioni di perizia, ricevute fiscali e

!
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; quant’altro sono atti di parte e pertanto non rivestono valore probatorio
assoluto (Cass. Civ. sez. III, 19 gennaio 1995, n. 591 e Cass. Civ. 245/95).
~Tenuto conto dei prezzi di mercato delle parti di ricambio e delle parti
effettivamente da sostituire e dei costi di manodopera occorrenti per le

riparazioni e/o sostituzioni, tenuto conto di ogni altro elemento relativo al

veicolo da riparare (Anno di immatricolazione: 2001 e stato d’uso del vei“éijvlﬁau)—,-

il Giudicante ritiene equo e conforme a giustizia liquidare i danni

equitativamente ex art. 1226 c.c. a favore dell’attore della somma complessiva

( d1 'Euro 1000,00 IVA compresa.

;

In “tc-(‘)nclusione, si ritiene che la Provincia di Benenvento sia tenuta a versare
.a(ﬁ’attore, la complessi’va somma di €1000,00(dico mille euro) per il
risarcimento dei danni al veicolo dell’attore, oltre agli interessi moratori al
) tasso del due per cento annuo dalla data dell’evento: 30.03.2006, oltre alle ' _ 1
spese legali in favore del legale dell’attore per fattane anticipazione.
Pertanto viste le risultanze procéssuali
P.QM.
| - Il Giudice di Pace di Benevento, Avv. Rosa Di Niola, defmtivmente
decidendo, pronuncia la seguente |
SENTENZA
di accoglimento della domanda attrice, per [l'effetto condanna per il
vrisarcimento dei danni in favore dell’attore, Abbatiello Vincenzo, la Provincia
df Benevento in persona del Presidente, al pagamento della complessiva
sc;mma di €1000,00(dico mille euro), oltre aglt interessi al tasso moratorio del
due per cento dalla data del 30.03.2006.

R B . : P 4 : : : 5 JOR o g : . , 3 N
ondanng, aliresi, a Provincia di Benevenio in persona del Presidente al
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—omandiamo a tutti gl
spettl di ‘mettere ad es- ok
darvi aszsistenza ed & uth

gquando ne siano legalmante riching

Fansvento, ’
17 MﬂG 2009 i1 Cancelllera

pagamento delle spese processuali in favore del legale dell’attore, Avv. P.
Giuseppe Nuzzo, per fattane anticipazione, che liquida in complessivi
€900,00(Euro novecento) pari ad €100,00 per spese, €500,00 per diritti e

€300,00 per onorari oltre alle spese generali pari al 12,50%, IVA e CPA come

per Legge.

" “Benevento, 03.04.2009 -
IL Umc ?Qﬁzp

IL CANCELLIERE

REPUBBLICA

O

1

Lo e chiunque

) ; wuistera df
da pubita o concorreryl
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10 LEGALE
2  Avs GIUSEPPE NUZZO
A Vi Via Appia 2°15 - Tel/Fax 08237
A Ay 81028 Santa Marlln4a6\")i§0l(6CE)
S 312
A i LZGPPISENBIS]

ATTO DI PRECETTO DI PAGAMENTO
_ Per: ABBATIELLO VINCENZO residente in Durazzano (BN) alla Via
Reg. Giovanna n. 2, elettivamente dom.to presso I’Avv. Giuseppe Nuzzo,

con studio in Santa Maria a Vico alla Via Appia n. 15, il quale lo

rappresenta ¢ :iifende come d;: n;andato in atti di Gmdlzlo,

PREMESSO CHE
—éon sentenza n. 1266/09 depositata in Cancelleria il 03.04.09, in merito al
Giudizio R.G. n. 928/C/2007 avente ad oggetto risarcimento dalnni, il Giudice
di Pace di Benevento, Avv. Ros;1 Di Niola, condannava la Provincia di
Benevento, in persona del legale rapp.te p.t, al pagamento in favore
dell’istante, della sémma d € 1.000,00a titolo di risarcimento danni oltre
interessi al tasso del 2% dal 30.03.06 e precisamente delle somme che qui di
seguito vengono specificate;
- ’Ufficio del Giudice di Pace di Benevento, in data 07.05.09, rilasciava copie
. della predetta sentenza, apponendo, in pari data, la formula esecutiva, sentenza
che, in una al presente pedissequo precetto, viene notificata alla Provincia di
Benevento, in persona del legale rappresentante p.t.;
-a tutt’oggi la Provincia di Benevento, in persona del legale rappresentante p.t.,
non ha provveduto, nei confronti dell’istante, al pagamento, di quanto statuito
in sentenza.
Tutto c10 premesso, I’istante, Abbatiello Vincenzo, come sopra rapp.to dom.to

e difeso

INTIMA E FA PRECETTO



Alla Provincia di Benevento, in persona del Legale Rapp.te p.t., con sede

in 82100 Benevento alla Piazza Castello di pagare, nel domicilio eletto,

entro e non oltre 10 gg dalla data di notifica del presente pedissequo

precetto, le seguenti somme:

A)

Capitale in sent. €1.000,000
Interessi € 60,00
TOTALE sub A) € 1.060,00
B) SPESE
POSIZIONE ARCHIVIO 39,00
DISAMINA 10,00
CONSULTAZIONE .CLIENTE 39,00
CORRISPONDENZA INFORMATIVA 39,00
RICHIESTA COPIE CANCELLERIA (2) 12,00
RITIRO COPIE CANCELLERIA (2) 12,00
APPOSIZIONE FORMULA ESECUTIVA 10,00
ESAME DISPOSITIVO 10,00
DISAMINA Sentenza INTEG. 19,00
RITIRO FASCICOLO 10,00
REDAZIONE NOTA SPESE 19,00
RICHIESTA NOTIFICA 10,00 € 8,06
RITIRO ATTO NOTIFICATO 10,00

: ESAME RELATA 10,00
ONORARI PRECETTO 23,00
DIRITTI PRECETTO 39,00




DIRITTO DI VACAZIONE € 45,00

SPESE GENERALI 12,50% su Dir.e on. Prec. € 4450

CPA 2% SU SOMME PRECETTO e 8,01
IVA 20% SU SOMME PRECETTO € 81,70

TOTALE sub B) € 49821
Riepilogo ) )
CAPITALE IN SENT. € 1.000,00
INTERESSI € 60,00
SPESE non imp. € 8,00
DIRITTI € 356,00
SPESE GENERALI 12,50% € 4450
CPA 2% € .80l |
IVA 20% € 8170 -
TOTALE A PAGARE € 155801 —

COSr COMPLESSIVAMENTE PER LA SOMMA (A+B) DI € 1.558,21=
(EURO MILLECINQUECENTOCINQUANTOTTO/21)=== o0 a quella
somma che da miglior conteggio dovesse risultare, oltre successive occorrendo.
Con avvertimento che in mancanza del predetto pagxamento, nel domicilio
eletto, della somma complessivamente indicata, entro dieci giorni dalla

notifica del presente atto, si procedera ad esecuzione forzata.
Vi3

Data della notifica



