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La presente deliberazione viene affissa il all’Albo Pretorio per rimanervi 15 giomi

IMMEDIATA £SECUTIVITA ]

PROVINCIA di BENEVENTO

Deliberazione della Giunta Provinciale di Benevento n. g O?} del

, Oggetto: Tribunale di Benevento — Giudizio Iannace Maria Pia ¢/ Provincia -Ratifica atti e
autorizzazione a stare in giudizio.

L’anno duemilacinque il giorno §{égék§}j LQ del mese di @ﬁ O%'u presso
la Rocca dei Rettori si € riunita la Giunta Provinciale con l'intervento dei Signori:

ok

1) On.le Carmine NARDONE - Presidente ‘ _
2) rag. Giovanni MASTROCINQUE - Vice Presidente kASMN?"E |
3) rag. Alfonso CIERVO - Assessore
4) ing. Pompilio FORGIONE - Assessore
5) Dott. Pasquale GRIMALDI - Assessore ’ ASSENTE ?
'6) Dott. Giorgio Carlo NISTA - Assessore %:" ENTE
7) Dr. Carlo PETRIELLA - Assessore
8) Dr. Rosario SPATAFORA - Assessore ASSENTE
9) geom. Carmine VALENTINO - Assessore
Conla partecipa e del Segretario Generale Dott. Gianciaudio IANNELLA
“ 1L PRES!DENTEi %Q} ool §E() ) § Ll
LA GIUNTA

Premesso che con ricorso notificato il 05/09/05; Tribunale di Benevento la Sig.ra lannace
Maria Pia conveniva in giudizio questa Amministrazione al pagamento dell'indennita di
occupazione legittima;

Con determina n.619/1/2005; si procedeva alla costituzione nel giudizio in questione;
Rilevato che in virtt di recente orientamento giurisprudenziale della Corte di Cassazione, in
interpretazione del dispositivo di cui allart.50 T.U.E.L. e con espresso richiamo in




motivazione a precedente normativa (art.36 legge 142/90), e pure in presenza delle
attribuzioni dirigenziali di cui all'art.107 del medesimo T.U.E.L., si ritiene sussistere |
rappresentanza giudiziale dell’Ente in capo al Presidente della Provincia; :
Ritenuto per tali motivi procedere al conferimento dell’autorizzazione a stare in giudizio aj
Presidente della Provincia nel contenziosio di cui in premessa promosso con ricorso al
Tribunale di Benevento notificato il 05/09/05; e ratificare gli atti di costituzione in giudizio
dellEnte adottati con determina n. 619/1/2005.




LI ]

Esprime parere favorevole circa la regolarita tecnica della proposta,
Li

[I Dirigente/Settoge AvvoCatura
(Avv. Vincepzo 0)

Esprime parere favorevole circa la regolarita contabile della proposta,
fi

|| Dirigente del Settore FINANZE
E CONTROLLO ECONOMICO
(dr. Sergio Muollo)

LA GIUNTA

Su relazione del Presidente
A voti unanimi
DELIBERA

Per i motivi espressi in narrativa e che formano parte integrante e sostanziale del presente
dispositivo:

Ratificare gli atti di costituzione in giudizio dell'Ente di cui alla determina n. 619/1/2005 ed
autorizzare la costituzione nel giudizio promosso con ricorsi al Tribunale di Benevento
notificato il 05/09/05 dalla Sig.ra lannace Maria Pia ¢/ Provincia di Benevento;

Dare alla presente immediata esecutivita stante I'urgenza



to e sottoscritto IL PRESIDENTE
IANNELLA) e Carmineg NARDONE)

Verbale letto, conf
(Dr. Giancla
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Vol
ATTO DI CITAZIO ~

per la Sra Maria Pia lannace, residente a Ceppaloni in Via Confini n. 10,
congiuntamente e disgiuntamente tra di loro rappresentata e difesa dagli Avv. Maria
De Lucia e Giuseppé Pedicini, ele tivamente domiciliata presso lo studio del primo, in

Benevento, al Viale Mellusi n. 42, -osi per il mandato al margine del presente atto.

& PREMESSA

L’Amuministrazione Provinciale d: Benevento, con Deliberazione di Givnta n. 447 del
30.09.1999 {Alﬁ'~. n. 1), immediatamente esecutiva, ha approvato il progetto dei lavori

di allaxrgamen'o dellinnesto della strada denominata “Pizzirussi” nellza strada
) f (

provinciale “C ardielli”. Il territorio interessato & quello del Comune di Ceppaloni.
All'approvazicne del progetto di spera pubblica ha fatto seguito la “dichiarazione di
pubblica utilite” e quella delle sui. “indifferibilita ed urgenza”. Ai sensi deil‘art. 13 L.

n.i 2359 del 1555, ¢ stato indicato in 5 anni il termine per la definizione del

i

procedimento ¢spropriativo: pertento, il medesimo avrebbe dovuto essere portato a
compimento entxo il 30.9.2004.

L’Amministrazicne Provinciale di. Benevento, con nota prot. n. 9538 del 5.04.20
(AL n. 2), ha chiesto al Comune ili Ceppaloni di ernettere il “decreto di occupazione

temporanea e di urgenza” dei sudli occorrenti per la realizzazione dei lavori di che

_ i trattasi.
i ! :
' 1l provvedimento & intervenuto in data 1.6.2000 (All. n. 3} & l'occupazione disposta a

favore dell’ Amministrazione Provinciale di Benevento ha interessato i seguenti beni

e

della S.ra M. P..Iannace: g

|

a)ifondo classifcato alla partita 85{6 foglio 11, particella 13, per mq. 320;

G Avv. Mariec De Lucia ¢
Guseppe Pedictnt, Vi conferisca
mandato & rappresentarmi ¢
difendermi nel presente gr'udz'zz'a,
& ogni sua fase, stato ¢ grada,
5 sia conghuntementc  che
dispiuntamente. Vi conferisco
ogni  facoltd di  legge, con
particolare riferimento & quelle
4t salloscrevere 1l presentc allo od
ogni altro necessario al picno
wercinie del mandato, nessuna
by tramsigere ¢ conciliare la
CoULE; proporre domande
riconvenzionaly, chigmere terr
o causa;  incassare  somme
rilasciare quidanze « avvalasi
i sostituti tn wdiomra. Y7
auborizzo allwhilizzazione degh
elements, dait ed tnformasiant di
o ol Dlgs. m 196720038, con
espressa csensione df ogni Vs
responsabilité m merito. Biteago,
sin d'ora, per rato ¢ fermo U Vs,
operato  ed cleggo  domialio
presso lo studio dell' vy, Maria
De Lucta, tn Benzvenio, al Vil
Melkbest n. 22,
Beowroents, 1.9.2005 .
In fede
75
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Provincia di Benevento

E b) fondo classificato alla partita 851)6, foglio 11, particella 25, per mg. 120, b AQO: Prot. Generale
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b) la pa:ticella n. 13, origin;ariamente occupata per una superficie di 320 mq., & stata
utilizzatf&t per il migliorameito dellinnesto di Via “Pizzirussi” nellii strada provinciale
“Ciardielli” (v. fotografia A/5 allegata alla 1" relazione tecnica a firma dell’Ing.
Giovam{i Masotti, All. n. 6 L’opera ha reso necessario I'abbattimenio di 10 piante di

ulivo <<...adulte ed in uno stadio di produzione costante>> (cfr. pag. 4 della 1* relazione

tecnica a firma dell'Ing. Gic vanni Masotti, Al n. 6).

'
-

L'opereé complessiva ha c«;mdotto con sé una rilevante modificazione dell’originale
andame;nto altimetrico de:lla sede stradale, per altro espressamente prevista nel
relativo ?rogetto (cfr. <<C;ONSIDERATQ che, al fine di eliminare il suddetto pericolo e
rendere fpz'it scorrevole la ci1!colazz'one stradale, ¢ necessario provvedere all’ampliamento del
suddetto incrocio mediante n}zodiﬁca pianimetrica ed altimetrica dello stato dei luoghi;>>,
Deliber“,a’ della Giunta Proxr‘;inciale n. 447 del 30.9.1999, All. n. 1), quanto ha provocato
- ‘ :
un feromeno di accumulo di acqua piovana nell’area antistante la proprieta
dell’atrice (v. fotografia A/4 allegata alla 17 relazione tecnica a firma dell'Ing.
v. i ‘
Giovar;ni Masotti, All. n. :S). La causa specifica del fenomeno & stata ben individuata
dall’InZ;.‘l‘GiovaImi Masot{,ii nell’ambito deila sua 1/ relaziore (cfr pag. 14. <<...Nel
ERY : :

definire, le quote, per il corrztto “raccordo” tra le due arterie, non si 2 affatto considerata la

Vo

qucta ceila zona di accesso all’abitazione che 0ggi, a lavori ultimati, si trova al di sotto del

livello :;;tff'adale. Nonostante 'a realizzazione di. un cordolo in calcestruzzo, per altro di dubbio
gusto ;:fstetico, le acque picvane si accumulano nella zona antistqnte il fabbricato creando
vistose pozzanghere>>).

1 i i
Altra conseguenza & stata quella del radicale mutamento del traffico stradale, sia sotto
l’aspei:to “quantitativo” r;aumen’co del numero dei veicoli) che “qualitativo” (flusso

veicolare pilt scorrevole, ncremento del traffico pesante), con il conseguente aumento

della sumorosita.
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L’Amminis ‘razione Provincialée, con atto del 15.06.2004, prot. n. 3765 (All. n. 7), ha
determinat»i) Yindennita provvisoria di esproprio in E. 5.384,72, cid a ;:?ronte di un’area
effettivarne%‘ce utilizzata, e durique da espropriare, cosi delimitata:
a) foglio 11 particella n. 879 (e;x 13/b), per mgq. 155;

i
b) foglio 9, particella n. 882 (e>,: 25/b), per mq 85.
1 Comune{di Ceppaloni, con ;;;Decreto del 14.06.2005, prot. n. 3861 (All. n. 8), notificato
all'attrice 1} successivo 1.7.?;.005, ha disposto l'espropriazione e la conseguente

occupazione definitiva in fa‘g-/ore della Provincia di Benevento degli immobili cosi
{
a) al fogliv 11, particella 883 (2x 25/b), per una superficie centiare 85;

1

individuati:

b) foglio 11, particella 879 (ex?"13 /b), pér una superficie di are 1 e centiare 55.
Come puod vedersi, il prov?vedimento ablativo e intervenuto a “dichiarazione di
pubblica atilita dell'opera” g & decaduta (anni 5 dal 30.,9.1999).

Anche il iermine di ”occupa;ézione, di urgenza” (anni 5 dall’esecutivita della Delibera di
Giunta Provinciale n. 447 clel 30.9.1999), al momento dell’emissione del Decreto di
esproprio, era gia spirato. |

!

‘ MOTIVI DI DIRITTO

| :
. Carenza di potere: illegittiimita del decreto di esproprio

S'¢ appena evidenziato che il decreto di esproprio € intervenuto quando il periodo di
3 |

occupazione d’urgenza siiera gid consumato e, soprattutto, a “dichiarazione di

pubblic:fﬁi utilita dell’opera pﬁubblica” gia decaduta: di conseguenza, il provvedimento &

stato erhanato in “carenza di potere” (tra le altre, Cassazione Civile, Sez. 1, 27.2.2003,

n. 2962?: Cassazione Civﬂ«?:, Sez. 1, 28.6.2002, n. 9507; T.A.R. Puglia, Lecce, Sez. I,

20.10.2001, n. 6308) e I’o}:cupazione degli immobili di proprieta dell’attrice ¢ da

L =N
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ritenere illegittima a partire :éial giorno 30.9.2004 (5 anni dalla data di esecutivita della
Delibera i Giunta Provincizle n. 447, termine poi assunto a riferimento anche ai fini
della decorrenza del period) di occupazicne d’urgenza: cfr. Decrato del Sindaco di

Ceppalor;i dell1.6.2000, n. 4( 88 prot.).

La conf;;;qrente giurisprude:nza, quanto alla individuazione el momento di
perfeziorf;:rnento dell'illecitd, con riferimento alla specifica fattispecie assegna
esclusivq; rilievo alla data ::li decadenza della “dichiarazione di pubblica utilita”

dell’opera pubblica (ex multis, da ultimo T.A R. Puglia, Bari, Sez. I, 4.11.2002, n. 4755),

. :
a nulla rilevando il fatto che il periodo di occupazione legittima possa esorbitare da

quello di.}pukbb'lica utilita (cigr. <<La fissazione dei termini previsti per il compimento dei
lavori e de;lie espropriazioni dal,'art. 13 délla legge n. 2359 del 1865 ¢ richiesta per la giuridica

esistenza ¢ validita della dichiarazione di pubblica utilitd...(omissis)...con la conseguenza che
il loro inutile decorso, comporiando la cessazione della programmata destinazione del bene

all'interesse generale, determiny 'inefficacia della dichiarazione di pubblica utilita ed il venir
=>;- ' { '
meno del potere di espropriazicne, senza che in contrario rilevi la sussistenza di un pin
‘ j :

lungo termine previsto...(om.issis)...per I'occupazione di urgenza, la quale costituisce una
: i

fase della yrocedura di espropriizione, di cui la dichiarazione di pubblica utilita rappresenta il
presupposio, venuto meno il quale resta travolto anche il decreto di occupazione>>
!

Cassaziore Civile, Sez. 1, 19.:%.2003, n. 2470) .

Cid in wvia generale. Nela specifica fattispecie, tuttavia, il problema legato
all’eventualita della dissocia:zione del termine di durata dell’occupazione legittima da
quello di:vigenza della “dichiarazione di pubblica utilita” non sussiste: infatti, i due

termini ciincidono, essendo ;ambedue legati alla data del 30.9.2004.

]
$
!
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i

I.1anni patiti dall’attrice
II(a)

Valore degli immobﬁili occupati e irreversibilmente trasformati
E' la principéle voce di danné) per cui si agisce. La sua quantificazione, tuttavia,
presupponei Jaccertamento delfé,’effettiva estensione delle aree occupzte e trasformate
in maniera ;;'rreversibile, questi(}ne tutt’altro che paciﬁca.
Difatti, ,‘e Io_':si ribadisce, I’Amnjiinistrazione Provinciale di Benevento, :or nota prot. n.
9538 del 53@4.2000 (All. n. 2, ha chiesto al Comune di Ceppalori di emettere il
”decrefo d;‘s} «;éccupazione tempi;ranea e di urgénza" in relazione ai suoli occorrenti per
la realizza;ione dei lavori di sistemazione della sede stradale. Il provvedimento &

intervenut{i in data 1.06,2060 (All. n. 3) e loccupazione disposta a favore

b ¢
dell’Amm!nistrazione Provin:iale di Benevento ha interessato i seguenti beni della
i i |
S.ra M. P. ‘annace: :
| ,
a) fondo classificato alla partia 8506, foglio 11, particella 13, per mq. 320;

b) fondo classificato alla partiza 8506, foglio 11, particella 25, per mq. 120.
. | , ;
Dunque, l'area originariamente sottoposta ad occupazione ha avuto un’estensione

i
complessiva di 440 mq., ed ir: tale complessiva estensione & rimasta nel possesso della
Provincia' di Benevento sinc?f ad oggi: la retrocessione della porzione non utilizzata,
t » |

infatti, al momento non & stata ancora disposta.

i
i

Il Comure di Ceppaloni, cor. Decreto del 14.06.2005, prot. n. 3861 (All n. 8), notificato
| V
all’attrice il successivo 1.2.2005, ha disposto l’espropriazione e la conseguente

occupazione definitiva in favore della Provincia di Benevento degli immobili cosi
individuati:
S i

a) al fogio 11, particella 883i(ex 25/b), per una superficie di 85 mq.

b) foglio!ll, particella 879 (e‘éx 13/b), per una superficie di 155 mq.
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Pertanto,: l'estensione dell’zrea effettivamente utilizzata, a detta del Comune di
Ceppaloni, sarebbe & pari a 2;40 mgq.
Diversamente, la misuraziozg'le effettuata dall'Ing. Giovanni Masotti (cfr. pagg. 2 e 3
della 27 ‘elazione, All n. 9);ha rilevato una superficie complessivamente utilizzata di
283 mq.: 184 mq. (a frontei dei 155 mgq. dichiarati dal Comune di Ceppaloni) con
riferimer:to alla particella e>§ 13 + 99 mq. (a fronte degli 85 mq. dichiarati dal Comune
di Ceppaloni) con riferimenj;o alla particella ex 25.
Il danno stimato dall’Ing. (3. Masotti (cfr. pagg. 2 e 3 della 2" relazione, All. n. 9),
pertantfgi, ammonta a comp essivi €. 9.061,58: €. 4.964,20 (particella ex 13) + €. 4.097,38
(partice»}ia ex 25). |

N (115)
L’impof.jto di €. 9.061,56; non comprende la riduzione di valore conseguita
all’estir%j(;;zione delle 10 pifmte di ulivo originariamente preseﬁti '.r\eila particella n. ex
13 (cfr.{is'\ag. 4 2/ relazione giell’lng, G. Masotti, AlL n. 9).;

1l valorré"medio di mercatrﬁ» di ciascuna pianta & stato indicato in €. 309,87, per cui la

it
i

perdite:-fg' subita dalla propr etaria & quantificabile in €. 3.098,76, cui va aggiunta quella

deriva;}t:é dalla mancata pi/roduzione di olio per un periodo siimato di vita residua di
ciascuﬁé: pianta di 50 anm |
' 1I{c)
Perdita di tifalore dell’area dccupata e non pit utilizzata
La spucifica questione a%:tiene alla particella ex 13, originariamente occupata per
l'interzgl .éstensione (mq. E?ZO) e poi utilizzata e trasformata per mq. 155 (a detta del
, |
Comune di Ceppaloni) O'ffvero per mq. 184 (rilevati dall'Ing. Giovanni Masotti). Al di

1a delia evidenziata discrasia, rimane il fatto che all’attrice dovra essere restituita una

porzione di fondo talmerie esigua da aver perduto ogni oggettivo valore di scambio.
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1

5

) )
Si tratta 1i una fattispecie giiridicamente regolamentata, ed il riferimento & all’art. 33,

comma 1, DP.R. n. 327, del 2001, il quéle, con attinenza alle modalita di

determir azione della stima;dell’indennitad di esproprio, cosi stabilisce: <<Nel caso di

esproprio,parziale di un bene «nitario, il valore della parte espropriata & determinata tenendo

1

conto delia relativa diminuzior ¢ di valore>>. ' :

Qualora, il procedimento a';)latorio fosse stato portato a compimento nei termini di
legge, le_specifica questioniz avrebbe potuto essere portata a conoscenza del giudice
dell’'opposizione alla shn"a Ne consegue che, non essendo quella strada pii

percorribile, di essa debba:assumere cognizione il Tribunale di Benevento, ancorché
r

H

sulla baje di un titolo giuril:lico (risarcimento danni) diverso da quello conoscibile dal

giudice dell’'opposizione al’a stima. {

I1(d)

i

- Riduzione di valcre dell’area non occupata: il fabbricato di cui alla
: ¥ '
' ; particeila n. ex 25

La :par’f:ircella n. ex 25 & stata occupata e trasformata per un’estensione di mq. 85 (a

- i

) !
detta d2i Comune di Cepraloni) ovvero per un’estensione di mq. 99 (rilevata dall’Ing.

Nella ;'éorzione non occupata & presente un fabbricato, decritto nelle sue caratteristiche

Lt i
a pag.:13 della 1" relazione dellIng. G. Masotti (All. n. 6) ed a pag. 5 della 2/
. ) f'

relazioﬁe dellIng. G. Masotti (All. n. 8). Esso, anteriormente ai lavori di

trasformazione del racccrdo tra le strade “Pizzirussi” e “Ciardelli”, presentava
| é’ | ’
l'aspetic del “villino signorile appartatc”, che poi ha sostanzialmente smarrito: cio &

dipesc dall’aumento de! livello di rumorosita dovuto ail'incremento del flusso

é

veicolare; alla maggiore s:orrevolezza del traffico; al ?assaggio di autoveicoli pesanti,

che trismettono al fabbricato continue e consistenti vibrazioni.

i

¥ 8
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Tali fatt ri ne hanno deterninato un “deprezzamento” quantificabile in €. 5.362,50
(cfr. pa;{j, 6 della 2~ relazione dell'lng. G. Masotti, All. n. 8), circostanza che

Iegitytimgir_nente avrebbe pomuto essere rilevata in sede di opposizione alla stima e

sempre :\T virtlt dell’art. 33, ’gzomma 1, D.P.R. n. 327 del 2001.
P [

Del restn, ad eliminare ogéni dubbio sull’indennizzabilita (rectius risarcibilita) della
decritta serdita di valore, s consideri che la medesima & pacificamente considerata, al

suddetto fine, oltre che dallgs norme di settore in materia di esproprio, dalla conferente

b

giurisprjsidenza formatasi ;intorno all’art. 40 L. 2359 del 1865 (cfr., ex multis,

Cassazione Civile, Sez. 1, Zfi6.7.1996, n, 6765, per la quale <<I pin riduttivi criteri di

computo  dell'indennizzo  ejpropriativo introdotti dall'art. 5 bis 1l n. 359 del

1992.. (omissis). ..si riferisccno all’esﬁropriazione delle aree fabbricabili, ossia sottratte

{

coattivamente al legittimo prcprietario per finalita edificatorie, e non al caso in cui l'indennita

3

risulti lisuidata, ai sensi dell’s rt. 40 1. n. 2359 del 1865, per il deprezzamento subito da un
edificio contiguo all’opera subblica in conseguenza della consistenza ed ubicazione di

quest’uitima (nella specie, l: diminuzione di valore del bene da indennizzare era conseguita

i

all’elevazione di livello ed all’zccessivo avvicinamento di un cavalcavia stradale al corpo di un
! i |

fabbricaio>>). ;

3

1 (e)

Modifica plaxflimetrica ed a};imetrica dello stato fiei lupghi

Se ne v'trattato in premi@zssa. L’opera pgbbiica hé condotto con sé una rilevante

movdifi;azione dell’origina%le andamento altimetrico della secie stradale, per altro
b | ,

espressimente prevista n¢l relativo progetto (cfr. <<CONSIDERATO che, al fine di
LA '2 ,

eliminare il suddetto pericoly e rendere pilt scorrevole la circolazione stradale, & necessario

?

provvecere all'ampliamento! del suddetto incrocio mediante modifica planimetrica ed
- x . .
altimetrica dello stato dei: luoghi;>>, Delibera della Giunta Provinciale n. 447 del

30.9.1999, All. n. 1), quant:D ha provocato un fenomeno di accumulo di acqua piovana

~ 9
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nell'area antistante la pro;}rieté dell’attrice (v. fotografia A/4 allegata alla 1/ relazione
tecnica; 4 firma dell'Ing. Gi;ovanni Masotti, All. n. 6).

Le ca;:;;‘:se del fenomeno sono state ben individuate dall'Ing. Giovanni Masotti

4

nell’ar\;é;bito della sua 1/ rjalazione (cfr. pag. 14. <<...Nel definire le quote, per il corretto
ffraccor;ib” tra le due artev;ie, non si évaﬁarto considerata, la quotd. della zona di accesso
all’abit;,}:f;ione che 0ggi, a lac’ori ultimati, si trova al di sotto del livello stradale. Nonostante la
realizz{;‘:zz'one di un cordolo i‘;n calcestruzzo, per altro di dubbio gusto estetico, le acque piovane
81 accu;r;ulano nella zona an:‘f'istante il fabbricato creando vistose pozzanghere>>).

Tale fenomeno, del tutto 2videntemente, oltre a limitare il godimento della proprieta
N 1 :

ed a condizionarne l'estetica, se non rimosso per tempo, potrebbe anche incidere sulla
stabilizk dell’edificio. La ¢ rcostanzh & stata gia portata a conoscenza sia del Comune di
p ,

Ceppa?loni che della Provincia di Benevento (lettera raccomancata del 20.7.2005 nn.

) ,
H

12659437347—0/ 12659437:46-9, All. n. 10) i quali, invitati a rimuovere la causa di detto

fenomeno, non vi hanno ;incora provveduto.
G )

¥ ; .

I

g ,’ . ‘ »

Per quanto esposto, la S.ra Maria Pia Iannace, come in epigrafe rappresentata e difesa,

: !

(

! |

il Cornune di Ceppaloni, in persona del legale rappresentante pro tempore, con sede

cita

R i

in Piazza Rossi; f
t 3

la Previncia di Beneventc, in persona del legale rappresentante pro tempore, con sede
‘ i i

in Piz.zza IV Novembre,
: |

e li invita a comparire;davanti al Tribunale Civile di Benevento all'udienza del
wl ! P ’

12.12:2005, nei soliti locali, ore di rito in prosieguo, per sentire accogliere le seguenti

domende.

»,

Voglia I'On. Tribunale Civile di Ber‘xe{/ento, in propria giustizia, disattesa ogni

even'uale difesa di controparte, cosi decidere la causa:

o

|

! | . «(o
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L accerr,a?e e dichiarare l'illegittimita dell’intera procedura espropriativa, cido per le
ragioni .esposte al punto I del presente atto, e, dunque, ritenere inutiliter dati e
disappliicare il Decreto di eésproprio del 14.6.2005, n. 3861 prot., e, conseguentemente,
ogni suo atto presuppostc;g (Delibera della Giunta Provinciale n. 447 del 30.9.1999;
Decretc di occupazione d’tirgenza del Sindaco del Comune di Ceppaloni del 1.6.2000,
n. 4088_3prot.; atto di deten;ninazione dell'indennita di esproprio del 15.6.2004, n. 3765
prot.), a;ncorché occulto o ron cognito;

IL. acg;értare e dichiaraére, in alternativa, lillegittimita dell’intera procedura
espfopjiativa per eventuali vizi “derivati” del Decreto di esproprio del 14.6.2005, n.
3861 Irot, conseguenti - all’illegittimita di atti presupposti del procedimento
amministrativo, ancorché occulti @.non cogniti, provvedendo alla loro incidentale

.

disapp_.?icazione ;

'

IIL. acpertare e dichiarazie, l'avvenuta occupazione appropriativa (c.d. accessione

1 .
;o

invertite} delle superfici c1 proprieta dell’attrice di cui alle part;icelle nn. ex 13 e 25,
foglio il, stante 1’irre‘¢;j'ersibile trasformazione di detta proprieta conseguita
all’intérvento programma;:o all’interno delia Deliber;;;“ di Giunta Provinciale n. 447 del
30.9.19;99, e cid per un'es’gensione di mq. 184 (con riferimento alla particella ex 13) e
mq. 9'{4)"(con riferimento:alla particella 25), ovvero per quella diversa che verra
detern:.i:gata in sede di acc}artamento tecnico d’ufficio;

Iv. ae{:;ertare e dichiax;are che la trasformazione irreversibile della proprieta

dellattrice si & verificata con la completa esecuzione del programma dei lavori, ovvero

nel corso di essa, e comurique, al pitt tardi, nei mesi di maggio/giugno del 2001;

V. acéze:dare e dichiarare che il valore “di base” di detta proprieta, calcolato alla data

del 36‘5»9.2004, ammonta;ad €. 9.061,58, importo da maggiozare del valore della
pianté}gione origmariameifnte presente nella particella n. ex 13 - cfr. punto II(b) del
preseite atto -; del valor®: del reddito da produzione agricola ad essa connesso - cfr.

' 1
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j
punto J{(b) del presente atigo -; del deprezzamento della porzione della particella ex 13
non utilizzata ~ cfr. punto {I(c) del presente atto — e del deprezzamento dell'immobile
presenfe,neila particella ex‘,:25 - punto II(d) del presente atto -;
VL ccjri_dannare, per l’ejffetto, il Comune di Ceppaloni, in persona del legale
rappresentante pro temptg)re, in via esclusiva ovvero in solido con la Provincia di

Benevento (Cassazione Ci;vile, Sez. 1, 21.12.2002, n. 18237; Consiglio di Stato, Sezione

IV, 17.9.2004, n. 6184), in épersona del legale rappresentante pro tempore, a risarcire i
danni arrecati all’attrice n:lla misura dell’effettivo ristoro dei valori di cui al punto che

¥

precece, ovvero nella diversa misura accertata nel corso del giudizio, anche ai sensi
dell’art. 1226 c.c., ovvero ancora nella misura ridotta di cui all’azt. 5 bis, comma 7 bis,
L. n. 359 del 1992 (ora :art. 37 D.PR. n. 327 del 2001), complessivo importo da

m;aggrb‘iare degli interesei di legge e della rivalutazione monetaria alla liquidazione,
b |

con cecorrenza 30.9.2004 (data in cui si ¢ perfezionata la fattispecie estintiva-
= k ’
acquisitiva della proprieta dell’area effettivamente occupata), cit se si accolga la tesi di

cui a: punto I delle cenclusioni di causa, ovvero con decorrenza dalla’ data di
. ;

irrevérsibile trasformazione della propriethd occupata, se si accolga la tesi di cui al
; { ' :

puntz:}i I delle conclusion;. di causa;
} .

VIL ‘condannare la Irovincia di Benevento, in persona del proprio legale
Tt ; : :

rapp esentante pro teripore, in via esclusiva, al pagamento dellindennita di

occu';‘;»azior\e legittima con riferimento al periodo 22.7.2000 (data di immissione nel

possésso dei beni occr’pati)/30.9.2004 (data di decadenza della dichiarazione di
pubtilica utilita e del termine quinquennale di occupazione d’urgenza), indennita da_

i
i

determinare nel rispettc; della sentenza n. 493 del 1998 delle Sezioni Unite della Corte
di Cassazione, cid nell’eventualita in cui debba ritenersi valida la tesi di cui al punto I

delle conclusioni di causa;

{
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VIIL accrtare e dichiarare che, nel corso dell’esecuzione dei lavori, sono stati arrecati

danni ajattrice con attinenza alla proprietd non occupata e trasformata, cid con

specifice, riferimento al fenomeno di accumuio di acqua piovana nell’area antistante la
propriet;aﬁ;deﬂ’attrice (puntczf II(e) del presente atto) ed al conseguente darmeggiaménto
di parte ;della pavimentazio{xe antistante l'immobile di proprieta dell’attrice;

IX. condannare, per l'effett;o, la Provincia di Benevento, in persona del proprio legale

rappreszntante pro tempore, al risarcimento dei relativi danni, la cui quantificazione

1

si rimet:__té sin d’ora all’accesctamento tecnico d'ufficio oggetto delle successive richieste
a caratxtére istruttorio, in’{porto da maggiore degli interessi e della rivalutazione
monetafria dalla data dell’ifilecito alla liquidazione;

X. cox{dannare, in ragiog‘le dei r‘ispettivi motivi di soccombenza, il Comune di

Ceppa?oni, in persona del legale rappresentante pro tempore, e la Provincia di
Benev;;ﬁto, in persona dé;& proprio legale rappresentante pro tempore, al pagamento
A i .

delle é:ipese e delle compefﬁenze.del giudizio.

| | 7‘ Richieste istruttorie

Sin d’?'ora, si chiede che V;enga disposta ;pposita consulenza d’u%ficio tesa ad e;ccertare

Foa o v

quangs segue: a) l’epof?:a esatta dell’i;reversibile trasformazione della proprieta
dell’ggééfice conseguita algi’intervento prégrammato con Delibera di Giunta Provinciale

]

n. 44." del 30.9.1999; b) r estensione delia superficie di proprieta dell’attrice, di cui alle

partia;elle nn.ex 13 e 25,.’effettivamente cccupata e trasformata; c) il valore di mercato

di d;ietta superficie, ca.‘";‘vcolato alla data del 30.9.2004 ovvero alla data della sua

trasfij‘;mazione irreversgibile, in cio tenendo conto del vaf;ore della piantagione

orig‘;;lariamente preserite nella particella n. ex 13 e del wvalore del reddito da

produzione agricola a‘é\i essa connesso; d) il deprezzamento della porzione della
i

particella ex 13 non utig'fiizzata (per le ragioni esposte al punto II(C) del presente atto)

ed il deprezzamento rlellimmobile presente nella particella ex 25 (per le ragioni

13
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i
7

esposte a, punto II(d) del pxéesente atto); e) l'indennita di occupaziore legittima con
riferimen_?:,q‘ al periodo 22.7.2000 (data di immissione nei possesso dei beni
occupati):"‘3=0.9.2004 (data dijdecadenza della dichiarazione di puoblica utilita e del
termine Q;L‘;inquennale di oo{f:upazione d'urgenza); f) 'ammontare dei danni arrecati
all’attrice? con attinenza allt proprieta non occupata e trasformata, con specifico

riferimer;'0 al fenomeno ¢i accumulo di acqua piovana nell’area antistante la

|
N7

proprieté privata, al consegtixente problema di “staticita” dell’edificio interessato ed a

quello de} danneggiamento ¢iparte della pavimentazione antistante detto edificio.
Inoltre, salvo modifiche e integrazioni, si chiede di essere ammessi alla prova
testimoniale sulle circostanza‘;z di seguito capitolate:

1. <<Ve;‘) che l'intervento p;?ogrammafto con Delibera di Giunta Provinciale n. 447 del

30.9.199¢. & stato eseguito in ;??iit fasi ed & stato portato a compimento solamente nei mesi di

¥

maggio/giugno del 2001>>. $ulla presente circostanza si indicano a testimoni: Ing.

Giovanni Masotti, con stuc?;io a .Benevento in Via delle Puglie n. 90; Luigi Sellitto,
‘ 3

residente a Ceppaloni in Vi_,;a Confini n. 10; Angelo Sellitto, residente a Ceppaloni in
!

Via Con.ini n. 10; Saverio P2picelli, residente a Ceppaloni in Via Confini n. 2; Silvana

Morante residente a Ceppaloni in Via Pizzirussi s.n.c.

2. <<Ver).che l'esecuzione di detto intervento ha richiesto I'abbattimento di 10 delle piante di

- . 1
ulivo prezeati nella particella 1. ex. 13, e che dette piante erano adulte € si trovavano in uno
i :

stadio di produzione costante>>. Sulla presente circostanza si indicano a testimoni: Ing.

Giovanr . Masotti, con studio a Benevenio in Via delle Puglie n. 90; Luigi Sellitto,

residente 2 Ceppaloni in Via Confini n. 10; Angelo Sellitto, residente a Ceppaloni in
Via Con’ini n. 10; Saverio Pepicelli, residente a Ceppaloni in Via Confini n. 2; Silvana
Morante. residente a Ceppa oni in Via Pizzirussi s.n.c.

3. <<Verc che 'esecuzione d: detto intervento ha comportato l'utilizzazione e la definitiva

occupazz'»;:ne di una supevﬁcie“' di mg. 283 (mq. 184 della particella n. ex 13 e mq. 99 della

' | 14
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particellx n. ex 25)>>. Sulla presente circostanza si indica a testimone: Ing. Giovanni
Masottf?.;. zon studio a Benexf'ento in Via delle Puglie n. 90.

4, »<<V“;a"ro che la supe:ﬁcieé originariamente occupata e stata di mg, 440 (mgq. 320 della
particel 2 n. ex 13 e mq. 1.0 della particeila n. ex 25)>>. Sulla presente circostanza si
’mdicaryi_q‘,_ a testimoni: Ing, Giovanni Masotﬁ, con studio a Ber;evento in Via delle
Puglie 90, Geom. Dino LY Abrosca, dipendente della Provincia c1 B_enevento.

5. <<'v70 che I'esecuzione dell’opera pubblica ha comportato la modifica dell’altimetria della
sede str%zdale e che la quota d;élla zona di accesso all’abitazione di proprieti dell’attrice & venuta
a trovw:’.‘f*si' al di sotto del livello stradale, cid che ha dato vita ad un fenomeno di accumulo di
acqua ‘f’foiovana nell’area antistante l'edificio ed a un conseguente problema di “staticita”
dell'edz,‘:ﬁf;"z'o stesso, oltre al dt?:'nneggiamento di parte della pavimentazione ad esso antistante>>.
Sulla iérésente circostanzz si indicano a testimoni: Ing. Giovanni Masotti, con studio a
Bene\;énto in Via delle :;’Puglie n. 90; Geom. Dino D’Abrosca, dipendente della

|
Provincia di Benevento; ,':Luigi Sellitto, residente a Ceppaloni in Via Confini n. 10;

Ange'fo Sellitto, residentéga Ceppaloni in Via Confini n. 10 ; Saverio Pepicelli, residente
a Ceppaloni in Via Confiri n. 2. |

Si offrono in produzione i seguenti documenti: 1. Delibera di Giunta della Provincia di
Benevento n. 447 del 30f9.1999; 2. nota della Provincia di Benevento del 5.4.2000 n.
9538 "'p‘rot.; 3 Decreto di, occupazione d’urgenza deﬂ"l.é.ZOOO; 4. atto di notifica del
Decre{i%t'o di occupazionef di urgenza, datato 22.6.2000; 5. verbale del 20.7.2000; 6.
r‘glaz'?bne tecnica dell'Iné;. Giovanni Masotti del 13.1.2003; 7. indennita provvisoria di
éspr(:;priazione del 15.6.52004, n. 3765 prot.; 8. Decreto di esprbprio del 14.6.2005, n.
3861?prot.; 9. relazione tecnica dell'Ing. Giovanni Masotti del 21.7.2005: 10. lettere

raccg)f:r'handate del 20.??.2005 nn. 12659437347-0 e 12659437346-9; 11. atto di

com%i*évendita per Notar Mario lanneila, n. 81.652/9373 Rep., del 12.8.1975.

*

S
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In virth di tanto, si invitano i convenuti a costituirsi in giudizio secondo le modalita e
nel termine di cui all’art. 166 c.p.c., ossia almeno 20 giorni prima dell’'udienza di prima
comp:ﬁrizior\e cosl comt sopra indicata, e si fa loro avviso che, in mancanza,
incorreranno nelle decadenze di legge (art. 167 c.p.c.).

*
Al sensi e per gli effett: dell’art. 9 L. n. 488 del 1999, si dichiara che il valore della

pressnte causa € indeterminato, per cui il contributo da versare ammonta ad €. 340.00.

*

Ber\f;yento, - 1 SET 2005

L AW Gi

eppe_Pedicini Avv. Maria De Lucia

X )
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RELATA DI NOTIFICA
Addi 2005, istanti gli Avv. Maria De Lucia e Giuseppe Pedicini, il
s ttoscritto, Ufficiah—;;, Giudiziario dell’Ufficio Notifiche Esecuzioni e Protesti del
Tribunale di Benever:to, ho notificato l’antescritto atto a:
Comune di Ceppalori, in persona del legale rappresentante pro tempore, con sede in

Piazza Rossi, ivi inviandone copia in plico raccomandato come per legge

Frovincia di Beneverito, in persona del legale rappresentante pro tempore, con sede in

Y
o

I'lazza IV Novembre, quivi consegnandone copia nelle mani di

A MANI DV%L;Q' dQ@QQ@
IMFIEGATO, IVI ADDETTO, INCARICATO Q@,Q

ALLA RICEZIONE ATTIL,

-

srmjr'y.x":/‘ 0 BERYEAYEMNE O
S LD Vicdosioo FALTD
; UHiciop/givdiziaric (E3)




